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| TUMORU
DESETOG BITEFA

,,Bitef je bio, a na Bitefu — Teatar nacija...”
Bas kao u JakS$i¢evom stihu — ,,Vasar je bio,
a na vaSaru...” — devetogodi§nji poStovaoci
beogradskog pozoriinog festivala ,,novih tenden-
cija”, ovog septembra zateeni u ¢éudu od
pompe zvani¢nog otvaranja jubilarnog, Dese-
tog Bitefa, ocekivali su ,,sve” i ,sva” od vasar-
skog oruda i oruZja: Teatra nacija. Koliko je
toj svelarskoj atmosferi podlegao sud kriti¢ara
i gledalaca, pa su pojedine predstave prehva-
ljivane, da bi neke bile grubo odbacene, pi-
tanje je koje upucuje na prethodno razmatra-
nje problema: da li je Bitefu bila potrebna
zastava Teatra nacija da bi izvrSio svoju, pri-
znatu u svetu, kulturnu misiju? I dalje, da li
je Teatru nacija bilo neophodno utodiste u
beogradskom okrilju da bi opravdao svoju
svrsishodnost, vitalnost, potrebu postojanja?!

Kao $to je poznato, Teatar nacija od prosle
godine nema stalnog mesta boravka (sediste je
bilo u Parizu, gde je i osnovan). Po$to je Pariz
otkazao gostoprimstvo (zbog navodno velikih
tro¥kova festivala), osnivali i selektori dosetili
su se jadu kako da ,,prezive” bar na ratun sta-
re slave. Tako, Teatar nacija nudi svoje zvuéno
ime vitalnim pozorisnim centrima sveta (prosle
godine je VarSava bila time pocastvovana), gde
grad domadin snosi sve obaveze, naravno uz
pokroviteljstvo osnivati pariskog festivala, koji
u prvom redu odluduje o repertoaru smotre
svrhunski realizovanih predstava na svetu”.
Ove godine, Zan Luj Baro i njegovi podanici,
uéinili su ,prezent” Beogradu.

Kako se beogradski pozori$ni Zzivot odvija u
znaku solidne produkcije, da bi poneka pred-
stava odskotila profesionalno$éu izvodenja (naj-
C¢eSce su glumeci ti koji zasluze trajnije pamcée-
nje date predstave), poneki dramski tekst oz-
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na¢i prodor ka razini evropske dramaturgije,
i tu negde se zatvara krug ,,novih tendencija”
pozoriSnog beogradskog kruga, — prema tome,
ne moze se re¢i da je odbor Teatra nacija ,za-
seo” u Beogradu zbog njegovih priznatih i svetu
poznatih pozorisnih vrednosti. Na isti naéin,
doprinos jugoslovenskog pozorista svetskoj po-
zori§noj aktivnosti u celini, slitan je stanju
u Beogradu, pa tako darivanje pokroviteljstva
se ne moZe drugaclije shvatiti osim — da je
Bitef onaj koji &ini ovu sredinu znacajnim po-
zoriSnim vrelom. Nema sumnje da su Baroovi
saradnici u pravu: Bitef je znafajan pozorisni
festival, i viSe od toga, festival koji nudi infor-
macije o teku¢im strujanjima svetskih, ,novih
pozoriSnih tendencija”. Stoga, §tab Teatra nacija
nije mogao da nade bolje uzglavlje no ovo, u sep-
tembarski gostoprimljivom, bitefovskom Beo-
gradu. Jo§ uvek mlad po duhu, a po duZini
postojanja ve¢ zreo za poStovanje, Bitef je
Teatru nacija otigledno ,,dobro naSao” da se
svetskoj pozorisnoj javnosti predstavi kao po-
bornik bitefovskih nastojanja, zagovaraca va-
znosti cvetanja i bujanja ,novih pozori$nih
tendencija” na ratun okostalih vrednota solid-
nog, gradanskog poimanja pozoriSnog kartezi-
janstva. No, njegova otinska zastita viSe je
izneverila, rasplinula okvirni smisao jubilarne
proslave ovogodiSnjeg Bitefa, no Sto je Stab
Teatra nacija izgubio u =zbratimljavanju sa
najavangardnijim pozorisnim festivalom u svetu.

Jer, nije tajna, u svojim podecima (50-tih go-
dina), Teatar nacija je imao izgled poprista:
sukobljavali su se koncepti slobodnog, avan-
gardnog pozori§ta i gradanski odmerene, ,,vr-
hunski realizovane predstave”. Deseti Bitef
mozda najpribliznije daje sliku tih burnih po-
¢etaka Teatra nacija. Deseti Bitef ,nali¢i” ne-
tem éega su se svi poletni pregaoci pozori§ta
u svetu pribojavali tokom proteklih devet go-
dina: da se ne ,izmetne” u $arenilo tipi¢no za
svaku neprogramsku smotru gde se na okupu
nalaze i ,solidne” predstave, i virtuozne pozo-
riSne inscenacije, i pridodati, poneki pozorigni
eksces, eksperiment koji je trenutno na ,,vrhu”
svetskog pozoridnog mnjenja. Na Zalost, to se
dogodilo — ovogodisnji Bitef nosi sve odlike
repertoarskog haosa neusaglaenog programa,
htenja da se izmire potrebe Bitefa i vapaji Te-
atra nacija. Za svakog je bilo ponesto, pa valjda
iz tog razloga, znadajne predstave po danasnji
pozori$ni trenutak bivaju iskazane labavim vred-
nosnim sudom (mnogo impresionizma, malo lo-
gitkog, jasnog zakljutivanja). Ni manje ni viSe,
dogadanja na Desetom Bitefu su bila ,,pozorisna”,
ili — nikakva! Najve¢i deo kriti¢ara, u prilog
ovoj tezi, spominje predstavu ,Svetac i ragbi
igra®” (izvodenje njujorske grupe Mabu Majns),
koju ni jedan od bitefovskih selektora nije video
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pre dolaska u Beograd, a koja je na Bitef dove-
dena po preporuci Staba Teatra nacija. Pome-
nuta predstava se nije igrala u punom sastavu
(pola ansambla nije doslo), promenjen je i scen-
ski prostor (predstava se igra na prirodnom ig-
rali$tu), pa smo prisustvovali nekoj vrsti ,ci-
tata” iz predstave u koSarkasSkoj sali ,,Pinki”.
No, ,Svetac...” nije samo lazirana predstava,
veé¢ i dokaz neusaglasSenosti u radu $taba Bitefa
i Staba Teatra nacija. Teatar nacija nije mogao,
ni smeo da predloZi jednu predstavu za ¢&ije iz-
vodenje bitefovski budZet nema dovoljno ,,dubok
dzep”. Improvizacija kojoj smo prisustvovali u
hali ,,Pinki” najbolje je ogledalo za$titni¢kog
grba Teatra nacija Desetom Bitefu.

Nase ,,pozoridno selo”, Carfija naSa svagdasnja,
zadovoljna je ovim $ta se desilo: po njima, Bi-
tef se ,,smirio”, ,uravnotezio”, rekli bi oni —
dobio je pravu fizionomiju svetskog festivala.
Jedan gost, po preporuci Teatra nacija, bio je
i AndZej Vajda (sa predstavom ,Slutaj Dan-
tona” po drami Stanislave P3ibiSevske), — on
je izjavio sledeée novinaru ,Politike”: ,,Bitef
¢e preziveti, jer nema neku ¢vrstu koncepciju.
Koncepcija Bitefa balkanski je otvorena, jer
na njemu moZe sve da se prikazuje. Upravo
tako zamiSljen program pomogao je da ovaj
festival opstane, i ostane, dok su drugi, ,zat-
voreni” propali.”” Kao komentar ovome, treba
dodati da je Vajdina predstava bila jedna od
najmanje primecenih: po sudu publike — treca,
otpozadi!

Pored svih omafki sprege Bitef-Teatar nacija,
ispostavilo se i jedno dobro reSenje ($to po-
tvrduje anarhisti¢ko ,vjeruju” da u svakom
haosu ima svetlih trenutaka!). U sluc¢aju kon-
cepcije Desetog Bitefa, bio je to dolazak teatra
sa Taganke. Proslavljenc pozoriste koje se veé
godinama poziva na Bitef radi videnja ,,Ham-
leta” nadalekog ¢uvenog u Sovjetskom Savezu.
No, teatar sa Taganke nije doveo samo ,,Ham-
leta”, ve¢ i predstavu ,,A zore su ovde tihe”
(dramatizacija po istoimenom romanu Borisa
Vasiljeva), i kolaznu dramatizaciju motiva ,,.De-
set dana koji su potresli svet” (istoimeni roman
DzZona Rida). Proslavljeni ansambl pod ruko-
vodstvom Jurija Ljubimova sigurno ne bismo
ni ovog Bitefa videli da zvuéno ime Teatra na-
cija nije tome pridonelo. Ali, s ,Hamletom”
(koji je pozivan), stigao je. i jedan solidno na-
pravljen solilokvij na ideoloske teme Oktobar-
ske revolucije, kao i tanusna predstava o ,ulozi
zene u svetskoj revoluciji”. Ljubimovljev ,,Ham-
let” zasigurno predstavlja domet sovjetske po-
zoriSne scene, ali u Sirim okvirima, to je samo
zanimljivo nadahnuta predstava, kako po re-
7zijskom prosedeu tako i po perfekciji izraza
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(scenografija, gluma, muzika). No, bar smo sada

sigurni da ne gubimo vaZznu predstavu iz vida

kada govorimo da poznajemo sve novine u
svetskim pozori3nim strujanjima.

Alj 3ta reé¢i na to da je jedna od ravnopravne
tri bitefovske nagrade strutnog Zirija (beograd-
ski kriti¢ari), dodeljena upravo Ljubimovljevom
»Hamletu”. Cime se rukovodio struéni ziri?
Tendencijama beogradskog festivala, ili — Tea-
tra nacija?! Jer, dobro (— ¢itati ,,vrhunski’)
realizovana predstava, bilo je i jeste geslo Tea-
tra macija, pa su bitefovska nastojanja da budu
favorizovane predstave ,novih pozorisnih ten-
dencija” (Citati vrednostil), izgleda, po prirodi
stvari, dosla u zadnji plan. Nekakvo iskupljenje
zirija jeste odato priznanje slobodoumnom Pi-
teru Bruku za predstavu ,Pleme Ik”, i virtuo-
znom zaljubljeniku pozorisnog medijuma, Ro-
bertu Vilsonu za predstavu ,, Ajnstajn na plazi”.
Ali, jedna znacajna predstava sa svim odlikama
»nhovih pozoridnih tendencija” ostala je bez od-
govarajuCe valorizacije. To je predstava celj-
skog ,,Slovenskog ljudskog gledalis¢a” — ,Igraj-
te tumor u glavi”, po tekstu DuSana Jovanovica,
u reZiji LjubiSe Ristiéa. Nedodeljivanje nagrade
ovoj predstavi nije niSta drugo do konkretni
sindrom poljuljanog zdravlja beogradskog fe-
stivala.

slgrajte tumor u glavi” zatvorio je bitefovske
dveri, i svima onima koji glasaju za vitalno,
poletno, polemitko pozoriste, jasno je da je to
tom Bitefu. Znafaj dramatskog prosedea (od-
nos pozori§ta i publike, mehanizma vlasti i
prosvetno-kulturnih institucija, sukob gradan-
skog poimanja pozoriSta i vedtastvenih avan-
gardista, utopijski magnetizam scenskog rekvi-
zitarijuma i realiteta stvarnosnih dogadanja na
sceni i van nje itd.), preneo se i ,prepokrio”
utiske sa prethodno videnih predstava, pa su
neke od njih jo§ vise dobile u smislu (,,Pleme
1k”), dok su neke, koje su se ¢inile valjanim
u toku odvijanja festivala, izgubile u znataju
i smislu postojanja (,Dodite, i dan ée biti vas”
Eugena Barbe).

Prenebregavanje vrednosti ,Tumora...” od

strane strutnog Zirija Desetog Bitefa, govori

najviSe o tumoroidnom stanju hibridnog orga-
nizma ,bitef+teatar nacija”.

(1)



